ZYCIE W ARCHITEKTURZE
— Il edycja konkursu

Sposréd 772 obiektéw
architekci wybrali Najlepsze Budynki,
a mieszkancy — Ulubiericéw Miast

Trzecia edycja konkursu ZYCIE W AR-
CHITEKTURZE zostala (po raz pierwszy)
przeprowadzona w formule ogdlnopol-
skiej. O tytuly najlepszych budynkow ubie-
galy sie obiekty wzniesione w Bydgoszczy,
Gdansku, Katowicach, Krakowie, Lubli-
nie, Szczecinie, Wroclawiu 1 Warszawie,
W kazdym z miast konkurs odbywal sig
pod
a wipolorganizowaly go, poza SARP-em,
lokalne wladze, Konkurs byl wiec wynikiem
wspOldzialania wielu ludzi i instytuci,
a przystapily do niego tylko te miasta, kto-
rych wladze byly promocja architektury

patronatem prezydenta miasta,

ostatnie] dekady zainteresowane.

Na przelomie listopada i grudnia 1999
roku rozstrzygnieto pierwszg czest
przedsiewziecia - etap lokalny. Wybie-
rano w nim najlepsze budynki, znajdu-
jace si¢ w granicach wymienionych
miast i ukonczone w latach 1989-1999.
Ze wzgledu na dwie poprzednie edycje
konkursu w Warszawie etap lokalny
obejmowal tylko lata 1998-1999 (z wy-
jatkiem plebiscytu mieszkancow, row-
niez dotyczacego lat 1989-1999),
Architekci, wraz z inwestorami, zglaszali
obiekty w trzech kategoriach: budynkéw
uzylecznosci publicznej, domow wielo-
rodzinnych i doméw jednorodzinnych.
Wyboru najlepszych dokonywaly nastep-
nie profesjonalne komisje. W ich sklad
wchodzili czlonkowie kolegium sedzidw
SARP oraz przedstawiciele wladz miasta,
Mieszkaficy — a wigc prawdziwi uiytkow-
nicy architektury - glosowali za$ w towa-
rzyszacym  konkursowi  plebiscycie na
Ulubieficow Miast. Kandydatow do tej
ostatniej nagrody prezentowano na fa-
mach dodatkéw lokalnych ,Gazety Wy-
borcze)” lub w jej dodatku .Dom”, Czy-
telnikw zachecano do wypelniania za-
mieszezanych w Gazecie” kupondw oraz
do przysylania uzasadnien, z ktdrych naj-
lepsze nagradzano, zad ich fragmenty
mozna bylo przeczytal na lamach prasy.
Informacii o konkursie dostarczaly dzien-
niki - zwlaszcza  Gazeta Wyborcza® i jej
wydania lokalne (w sumie w ,Gazecie”
ukazalo sie niemal trzysta artykuléw);

a takze ogdlnopolskie oraz lokalne stacje
radiowe i telewizyjne. Wsparcie medidw
zaowocowalo sporym zainteresowaniem
plebiscytem mieszkanciw. Najwieksza
liczbe glosdw oddano w Gdansku (1803),
najmniej zainteresowani okazali sie za$
katowiczanie (71 glosow). Z kolei najwie-
cej obiektéw-kandydatéw na Ulubiefica
bylo w Bydgoszczy - okolo 50. Kolejne
miejsca zajely pod tym wzgledem: Lublin
(300, Warszawa (20), Gdansk | Wroctaw
(po 17), Katowice (15), Szczecin (13)
i Krakdw (12).

W trzech kategoriach do konkursu zglo-
szono ogdtem 356 obiektéw uzyteczno-
fci publicznej, 295 budynki wieloro-
dzinne i 109 domdw jednorodzinnych.
Daje to w sumie (razem z obiekiami
bioracymi udzial w plebiscycie czytel-
nikiw) liczbe 772 budynkdw.

W czesci profesjonalnej, czyli w tej,
w ktorej mogli bra¢ udzial architekei i in-
westorzy, najwigcej zgloszen zanoto-
wano w kategorii budynkéw uiytece-
nosci publicznej. Najmniej - domow
jednorodzinnych. Znalazlo to odbicie
w liczbie nagréd i nominacji. Najwiecej
przyznano ich wiec za obiekty uiytecz-
notci publicznej (33), najmniej - domy
jednorodzinne (16). Ciekawe, e o ile
pod wzgledem zgloszonych obiekttw
w plebiscycie mieszkancow Krakow zajal
miejsce ostatnie, o tyle w czedal profe-
sjonalnej byl pierwszy - kandydatiw by-
o tam az 170. W Krakowie rdwniek,
uzasadniajac to wyjatkowy jakoicia ar-
chitektury, jury przyznalo az pie¢ nagrod
- trzy dla budynkéw uiytecznodci pu-
blicznej i po jednej w kategorii budyn-
kiw wielorodzinnych oraz doméw jed-
norodzinnych. Najmniej nagrod bylo
w Lublinie i Katowicach, gdzie profesjo-
nalisci nie nagrodzili ani jednej realizacji
jednorodzinnej.

Zgodnie z tradycja konkursu wybory
profesjonalnych komisji sedziowskich
i czytelnikéw nie pokrywaly sig. Trafily
si¢ jednak dwa wyjatki. Centrum Sztuki
i Techniki Japonskiej Manggha zostalo
Ulubieficem Krakowa, nagrodzonym

jednoczesnie w kategorii budynkéw
uiytecznoici publicznej. 7 kolei budy-
nek biurowy przy ulicy Nowogrodzkiej 9,
czyli Ulubieniec Warszawy, jury nomino-
walo do nagrody w kategorii budynkéw
uzytecznosci publiczne;.

Chot ogblnopolska edycja jeszcze sig
nie skoficzyla, mozna dokonad juz krét-
kiego podsumowania wszystkich trzech
przeprowadzonych do tej pory konkur-
sow 1 sporzadzi€ miniranking architek-
tow ostatnie] dekady. Pod wzgledem
liczby nagrid prowadza Stefan Kurylo-
wicz (dwie nagrody - za obiekt uiy-
tecznosci publicznej i dom jednoro-
dzinny; oraz tytul Ulubiefica Warsza-
wy dla obiekiu uizytecznodci publicz-
nej) i Andrzej Myga (dwie nagrody - za
budynek wielorodzinny i dom jedno-
rodzinny; oraz tytul Ulubienca Byd-
goszczy dla obiektu uiytecznosci pu-
blicznej). Tuz za nimi uplasowali sie
Marek Dunikowski (dwie nagrody - za
obiekt uzytecznoici publicznej i dom
jednorodzinny) oraz Piotr Szaroszyk
(dwie nagrody - za obiekt uzytecznosci
publicznej i budynek wielorodzinny).
Najwigcej nominacji (po cztery) majj
na koncie: pracownia JEMS Architekci
(dwie za budynki wielorodzinne i po
jednej za obiekt uiytecznosci publicz-
nej i dom jednorodzinny); pracownia
APA Kurylowicz (trzy za budynki uiy-
tecznoéci publicznej, jedna za dom
jednorodzinny) oraz Romuald Loegler
(dwie za obiekty uiytecznosci publicz-
nej, po jednej za budynek wieloro-
dzinny i dom jednorodzinny).

W marcu tego roku czeka nas rozstrzygnie-
cie etapu ogdlnopokskiego. Spoéréd obiek-
tiw nagrodzonych w edycjach lokalnych
profesionalne jury wybierze najlepszych
z najlepszych - z zachowaniem podzialu
na trzy kategorie. Do konkursowej puli
wejdg takie laureaci poprzednich sto-
lecznych edycji: Centrum Komputerowe
- siedziba firmy Hector (Najlepszy Budy-
nek Warszawy 1989-1995 w kategorii bu-
dynkéw uwzytecznosci publiczne)); dom
jednorodzinny na Zoliborzu (Najlepszy




KOMKURS

Dom Jednorodzinny Warszawy 1989-
1995 w kategorii domdw jednorodzinnych
I rezydencji); ratusz Gminy Warszawa-
-Bialoleka (Majlepszy Budynek Warszawy
1996-1997 w kategorii budynkow uzy-
tecznodci publicznej); zesp6l mieszkanio-
wy wielorodzinny przy ulicy Hozjusza
(Najlepszy Budynek Warszawy 1996-1997
w kategorii budynkéw mieszkalnych wie-
lorodzinnych).
Swoje nagrody (dyplomy) przyznaja
takze: Minister Spraw Wewnetrznych
i Administracji - za najlepszy obiekt uiy-
tecznodci publicznej finansowany ze
srodkéw publicznych, Minister Kultury
i Dziedzictwa Narodowego - za najlep-
sza modernizacje zabytkowego obiektu,
Prezes Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwo-
ju Miast — za rozwiazania architektonicz-
ne budynkéw mieszkalnych o umiarko-
wanej wysokosci czynszu, oraz Krajowy
Duszpasterz Srodowisk Twérczych - za
obiekt o charakterze sakralnym.
Wyniki etapu ogélnopolskiego poznamy
pod koniec marca 2000 roku, w czasie
ceremonii wreczania nagrad, ktora odbe-
dzie si¢ w - po raz pierwszy z tej okazji
udostepnionym publicznie — gmachu no-
wo realizowanego Centrum Gieldowego
w Warszawie. W ciagu trzech dni zwie-
dzajacy beda mogli zapoznaé sie tu ze
wszystkimi 772 obiektami zgloszonymi
do rywalizacji. Nastepnie czes¢ wystawy,
prezentujgca obiekty nominowane i na-
grodzone, trafi do pawilonu SARP.
Opracowal Wojciech Stasiak

The third edition of the LIFE IN ARCHI-
TECTURE competition had, for the first
time, a national character. Buildings in
eight cities competed for the Best Building
title: in Bydgoszcz, Gdansk, Katowice,
Cracow, Lublin, Szczecin, Wroclaw and
Warsaw. In all the cities, the competition
was organized by the Association of Polish
Architects and local authorities under the
patronage of the city mayor. And thus the
competition is an effect of collaboration of
many individuals and institutions, and
only these cities took part in it, where the

authorities were interested in promoting
architecture of the past decade. At the
turn of November and December, the first
local stage of the competition was
resolved. The competing buildings had to
be located within city limits and complet-
ed in 1989-1999. Since Warsaw had
already had two previous editions, the
local stage here concerned only buildings
erected in 1998-1999 (except the Favorite
Building category, which also embraced
the years 1989-1999).

Architects and owners of buildings could
apply in one of three categories: public
utility buildings, multi-family dwellings
and one-family buildings. The best struc-
tures were selected by professional com-
missions, composed of professional jury
members and representatives of city
authorities. The general public, ie. real
users of architecture, could vote in a
Favorite Building plebiscite organized
jointly with the professional competition.
The daily press, and especially “Cazeta
Whyborcza® and its local editions informed
widely about the competition; it was also
promoted by local radio and TV stations,

All the entries included 357 public utility
buildings, 294 multi-family dwellings and
111 one-family houses. In all three cate-
gories, plus the Favorite Building category,
772 buildings were entered.

In the professional competition, i.e. the
one in which architects and investors par-
ticipated, most buildings entered were of
the public utility type, least - of one-family
houses. The greatest number of competi-
tion entries was noted in Cracow (170).
Also in Cracow, as many as five prizes were
awarded to because of a very high standard
of architecture: three for public utility
buildings, one for multi-family dwellings,
and one for one-family houses. The small-
est number of awards was conferred in
Lublin and Katowice, where not even one
single-family house was mentioned. The
greatest number of votes for the Favorite
Building was cast in Cdansk (1803). The
greatest number of candidates (50) to this
title was in Bydgoszcz. Preferences of the

professional juries and the general public
were widely divergent, with the exception
of the Manggha Japanese Art and
Technology Center in Cracow, which won
both the Favorite Building title and was
awarded in the public utility buildings cat-
egory; and an office building in Nowo-
grodzka St. 9 in Warsaw, the Favorite
Building nominated also in the public utili-
ty buildings category.

If we sum up all the three editions and
make a ranking list of architects who won
awards, it would be headed jointly by
Stefan Kurylowicz (two awards and the
Favorite Building title) and Andrzej Myga
(two awards and the Bydgoszcz Favorite
title). They would be closely followed by
winners of two awards each: Marek
Dunikowski and Piotr Szaroszyk. The great-
est number of nominations (four each) was
conferred to: JEMS Architekci office, APA
Kurytowicz office and Romuald Loegler.
The all-national stage of the competition will
be resolved in March 2000. The participants
in this stage will include all the buildings
awarded in local editions, plus winners of
the two previous competition editions
which were limited to Warsaw only.
Separate diplomas are awarded by: the
Minister of Home Affairs and Administra-
tion, for the best public utility structure
financed by the budget; the Minister of
Culture and National Heritage, for the best
modernization of a historic building; the
President of the Housing and City
Development Bureau, for architectural pro-
ject of dwellings with moderate rent; and
the National Chaplain of Creative Circles,
for an ecclesiastical building. The closing
ceremony, during which the national win-
ners will be announced, will be held in the
new Stock Exchange Building, opened to the
public for the first time expressly for this
event. During three days, the visitors will be
able to acquaint themselves with all 772
structures which were entered for the com-
petition. Next, a fragment of the exhibition
presenting nominated and awarded works
will be moved to the exhibition wing of the
Association of Polish Architects headquarters,
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Mariusr Makowski/
Agencjo Gazeta

Organizator: ,ARCHITEKTURA-murator”
Wspdlorganizatorzy: SARP, Oddzial
w Krakowie: Urzad Miasta Krakowa:
LJGazeta Wyborcza®

Patronat: Andrzej Golas, Prezydent Miasta
Jury: architekci: Jacek Lenart, Piotr 5za-
roszyk, Elzbieta Szczepinska

Komisarz: architekt Lucyna Kepa

Liczba zgloszonych obiektéw: 170,
w lym — 70 obiektow uzytecznosci pu-
blicznej, 74 budynki mieszkalne wielo-
rodzinne, 26 domdw jednorodzinnych
Liczha obiektiw zakwalifikowanych do
B

ostatniej (objazdowej) tury: 55

Jury utworzylo trzy  podkategorie

budynku uiytecznodci publicznej - bu-
d':.'nki monumentalne j;ul:u[:-:, Zne,
budynki sakralne, budynki komercyjne
I |'.IFE'I'."|'|‘"I'3."::-|1:"|'-'I".

Jury przyznalo tez pie nagrod poza
regulaminowych. Otrzymaly je: budy-
nek mieszkalny wielorodzinny przy
ulicy Przegon/Krdlowej Jadwigi lautorzy
architekci Witold Zielinski, Wojciech
Koziol); zespdl mieszkalny Brama
Bronowicka przy ulicy Zapolskiej (auto-
rzy: architekci Zofia Nowakowska, Wie-
slaw Nowakowski); zespdl mieszkanio-
wy przy ulicy Grota Roweckiego (auto-
rzy: architekci Jacek Czech, Robert Ku-
zianik, A.P. Architektura sp. z o.0);
Dom Corki przy ulicy Paniefiskich Skat
{autor: architekt Romuald Loegler); dom
jednorodzinny  przy ulicy ks. Ma-
chaya 32 (autorzy: architekci Marta
Bruzda, Jacek Bruzda).

Wystawa: Hall Prezydencki Urzedu
Miasta, pl. Wszystkich ‘_';wiu,'r_.'c h 34,
8.12.1999 r. - 19.12.1999 .

Ulubieniec Krakowa 1989-1999;

I miejsce: Centrum Sztuki i Techniki
Japonskiej Manggha

Il miepsce: Wyzsze Seminanum  Lu-
chowne Zgromadzenia Ksiezy Zmar-
twychwstanoow

Il miejsce: siedziba Radia Krakow
Nadestano ponad 500 glosow,



Centrum Sztuki i Techniki Japonskiej Manggha
— Najlepszy Budynek Krakowa [989-1999 (uzytecznosc
publiczna) oraz Ulubieniec Krakowa |989-1999
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nikajacy sie calodc; rzeibiarskie potrak-
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Centrum Satuki

i Techniki Joponskiej
Manggha

wl, Konopnickiej 26
HAutar: orchitekt

Aot lsoeakt (Arate lozoki
& Assoc., Tokio)
Wipdlproca autorska:
architerd Frzysengl nparden,
Jocek Ewy (JET Anetier, Kingigng
E'l,-g.;:-:l'J',,rT.-’.!ﬁ'uT

architeka Krystyno Medz,
Powed Kopersh, Lukosr

Kgpeki, Bopdan Blady,
Joroskow Fulici

Zespdl Arata koedkd & Asoc.
G, Mizuno, T, lmamurg,

5 Hirobayashi
Konstrukeja:

Jjan Grabacki (EXIT, Keakiw)
Iowestor; Fundhoc Kyolo-

Frokdw Andrzeja Wady
i Erystyry Sochwotoecz; My
Zeum MNarodowe w Frotowe
Pow, dzialkd: 4900 m!
Pow. cofkowita: 3150 m?
Kubatura: |6 696 m?
Projekt: |959-1993
Realizacja: |773- (994
Koszt inwestycji: ot
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Prezentocja , A-m" 2°75
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Prakotyczne adresy [« | 00)

"Manggha™ - the
Center of Jopanese Art
and Technology

il, Kanohinickis) 24
Architect: Aot kazok
Aroita lazaky & Assoc., Tekio)
Associate architects:

IOl N, oK B,
;

Friviects _l T Aoy Ko
4. ¥
i T O
T
ST NOT

Feraed Kot

bk Fepaki, Bopdon Blady
roskaw Kodirk 1
ook & Ao

I!._.

The Best Bu-l'dm; i
Crocow in | 9851999
(public wutility),

and The Cracow
Favorite in |989-199%
Fr:senled in “A-m"™ 1'95

et wr o
L

Fralrm:me ndrﬂ:r
pope 1 00)



